NOTA TECNICA N2 1/2025

Modulacao da Gratuidade
da Justica

Centro de Inteligéncia da Justica
Estadual do Maranhao - CIJEMA



T.MA

TRIBUNAL DE JUSTIGA D0 ESTADD DO MARANHAD

o o ] o

A8 AR O
[ gttt E
DDHIHD

NOVEAMERD DE 151

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO MARANHAO
Tribunal de Justica

NTEC - 172025
Cdédigo de validagao: 62756E3CBD

NOTA TECNICA N° 1/2025 — CIJEMA

TEMA: Modulagao da Gratuidade da Justica.

1. INTRODUGAO

O Centro de Inteligéncia da Justica Estadual do Maranh&o (CIJEMA), no
exercicio de suas atribuicdes, motivado pela necessidade de contribuir para a utilizacao
racional e equilibrio do sistema de justica, vem apresentar nota técnica relativa a
necessidade de analise criteriosa quanto aos pedidos de gratuidade da justica, com a
consequente avaliacdo do caso concreto, para proferir decisdo ajustada a cada
situacdo e litigante, especialmente para conceder descontos e parcelamento das
custas e despesas processuais antecipadas no curso do processo.

Conforme se extrai da leitura dos art. 98 e 99 do Cdédigo de Processo Civil,
as regras relativas a gratuidade da justica garantem as pessoas naturais ou juridicas,
nacionais ou estrangeiras, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as
despesas processuais e honorarios advocaticios 0 acesso a jurisdicdo, na forma da lei.

Afastando-se das regras vigentes na Lei n.° 1060/1950, o Cddigo de
Processo Civil requlamentou o tema da justica gratuita; remanesce na lei extravagante
apenas o tema da assisténcia judiciaria gratuita.

Portanto, o tema relativo a gratuidade da justica deve ser analisado com
base nas regras e principios estabelecidos na Constituicdo Federal e Cdédigo de
Processo Civil, considerando especialmente a natureza das despesas processuais e a
materializacdo da garantia de acesso a justica.
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Neste ponto, € fundamental apresentar os dados relacionados aos feitos
processuais distribuidos na Justica maranhense nos ultimos anos, dos quais se extrai a
relevancia do tema da gratuidade em razdo dos numeros de pedidos e concessodes do
beneficio no cenario local, conforme se verifica:

No ano de 2022, segundo dados obtidos junto ao setor de informatica do
Tribunal de Justica do Estado do Maranhao, foram distribuidas 447.557 (quatrocentas
e quarenta e sete mil, quinhentas e cinquenta e sete) novas demandas no primeiro
grau (varas, juizados e turmas recursais); 342.245 (trezentas e quarenta e duas mil,
duzentas e quarenta e cinco) dessas demandas foram distribuidas com pedido de
gratuidade da justica, com o deferimento (ou n&o indeferimento) de 339.524 (trezentos
e trinta e nove mil, quinhentos e vinte e quatro) pedidos de gratuidade - 99,2% dos
pedidos de gratuidade foram deferidos ou ndo indeferidos.

No mesmo escopo, verifica-se que no ano de 2023, 516.571 (quinhentas e
dezesseis mil, quinhentas e setenta e uma) novas demandas foram distribuidas, com
395.378 (trezentas e noventa e cinco mil, trezentas e setenta e oito) destas demandas
veiculadas com pedido de gratuidade. Efetivamente, tramitaram sob gratuidade
392.686 (trezentos e noventa e dois mil, seiscentos e oitenta e seis) processos -
99,32% dos pedidos de gratuidade foram deferidos ou ndo indeferidos.

Em prosseguimento a analise, no ano de 2024, 551.457 (quinhentas e
cinquenta e uma mil, quatrocentas e cinquenta e sete) novas demandas foram
distribuidas, com 424.965 (quatrocentos e vinte e quatro mil, novecentos e sessenta e
cinco) pedidos de gratuidade, que resultaram na tramitacao de 422.251 (quatrocentas e
vinte e duas mil, duzentas e cinquenta e uma) demandas tramitando com gratuidade -
99,36% dos pedidos de gratuidade foram deferidos ou ndo indeferidos.

A compilacao de tais dados revela que, somente nos trés ultimos anos, a
Justica de primeiro grau do Maranhao assimilou uma distribuicdo de 1.515.585 (um
milhdo, quinhentas e quinze mil, quinhentas e oitenta e cinco) novas demandas, que
resultaram na tramitacdo de 1.154.461 (um milhdo, cento e cinquenta e quatro mil,
quatrocentos e sessenta e um) processos com beneficio de gratuidade da justica.

Acdes distribuidas em primeiro grau, com gratuidade da justica,
representaram 76,17% do total das demandas novas apresentadas no primeiro grau do
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sistema de justica estadual do Maranhao.

O instituto da gratuidade da justica é de importancia impar para o alcance
dos objetivos primarios do sistema de justica, quais sejam, a aplicacdo da lei na
resolugcao de conflitos e a garantia dos direitos dos cidadaos (Kelsen, 1934; Bobbio,
1995).

Considerados os objetivos do sistema de justica destacados acima, é certo
que a lei e a Constituicdo previram o instituto da gratuidade e confiaram aos
magistrados a analise do caso concreto, para a concessao do beneficio; no entanto,
reconhecido que as despesas processuais tém natureza tributaria, entende-se que
essa decisao deve ser criteriosa, para nao incorrer em indevida renuncia de receitas e
estimulo a litigancia abusiva.

A tramitacdo de mais de trés quartos das novas demandas, sem o
recolhimento, ao menos parcial, das despesas processuais, representa significativa
perda de receitas que deveriam ser empregadas na manutencao e aperfeicoamento
dos servigos judiciarios, o que justifica a necessidade da proposta desta nota técnica.

Sustentadas estas bases, a nota técnica sera dividida em temas objetivos,
quais sejam:

a) a distincdo entre gratuidade da justica e assisténcia judiciaria gratuita; b) a
natureza tributaria das despesas processuais e a necessidade da avaliacido criteriosa
para a concessao da gratuidade - renuncia de receitas - ponderacao de interesses; c) a
compreensao da gratuidade da justica como direito instrumental a materializacdo da
garantia de acesso a jurisdicdo; d) a presuncdo legal relativa de insuficiéncia de
recursos para o pagamento das despesas processuais; €) Analise Econémica do Direito
- Risco Moral - prejuizos a eficiencia da justica relacionados a concesséao
indiscriminada de isencdes totais de despesas; f) providéncias judiciais para a prolacao
da decisao ajustada na analise dos pedidos de gratuidade; g) a obrigatoriedade da
adequacado do valor das despesas processuais ao caso concreto, com reducao
percentual e parcelamento; h) a concessao de gratuidade integral quando o litigante
nao aufere renda ou demonstra se encontrar em situacdo excepcional; i) a fixacdo de
critérios que compatibilizam a garantia de acesso a justica e o recolhimento de custas
proporcionais e razoaveis no caso concreto - equilibrio do sistema e mitigacao do risco
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moral; j) aplicacdo da gratuidade modulada com repercussao nas custas iniciais e
despesas antecipadas no curso do processo - manutencdo da suspensdao da
exigibilidade das custas finais e honorarios advocaticios.

2. TEMAS
2.1 A Distingao entre Gratuidade da Justica e Assisténcia Judiciaria Gratuita

O Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos.!

A Lei n.° 1.060/50, recepcionada pela Constituicdo da Republica, serviu ao
longo das décadas como parametro legal para os institutos da gratuidade da justica e
da assisténcia judiciaria gratuita.

O Cddigo de Processo Civil, ao entrar em vigor, revogou parcialmente a
legislacdo de regéncia e promoveu significativas alteragdoes quanto a matéria da
gratuidade da justica; a lei extravagante passou a ser aplicada apenas quanto a
assisténcia judiciaria gratuita.

Enquanto a assisténcia judiciaria gratuita diz respeito ao dever do Estado
qguanto ao fornecimento de representacdo juridica gratuita aos que nao possam pagar
pelo servico particular de advogado, o fazendo por meio da Defensoria Publica,
convénios com entidades ou nomeacao de advogados dativos, a gratuidade da justica
refere-se as despesas processuais e extraprocessuais.

Embora os dois institutos tenham a vocacao de garantir o acesso a justica,
independentemente das condigdes econdmico-financeiras do cidadao, apresentam-se
distintos quanto aos seus objetos e regulamentagao.

Portanto, para prosseguir na analise do tema, é fundamental o
entendimento de que a regulamentacdo da gratuidade da justica fora modernizada no
Cadigo de Processo Civil, dando azo a interpretacdo que contempla a evolugao do
instituto e a ampliacdo do poder-dever do juiz ao avaliar os pedidos de concessao do
beneficio.
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Em suma, a aplicagcdo das regras da gratuidade da justica precisa atender
aos parametros, condicionantes e modulagdo introduzidas no Codigo de Processo
Civil.

2.2 A Natureza Tributaria das Despesas Processuais e a Necessidade da
Avaliacao Criteriosa para a Concessao da Gratuidade - Renuncia de Receitas -
Ponderacao de Interesses

E consabido que as despesas processuais tém natureza tributaria, como
espécie de taxa, visto que devidas pela utilizacdo concreta do servico publico prestado
pelo Poder Judiciario (STF - ADI: 5688 PB 0003427-23.2017.1.00.0000, Relator:
EDSON FACHIN, Data de Julgamento: 25/10/2021, Tribunal Pleno, Data de
Publicacao: 18/02/2022).

Tanto as custas judiciais quanto a taxa judiciaria, portanto, devem ser
compreendidas como tributos, logo, sao recursos que devem ser recolhidos aos cofres
publicos, para viabilizar o servico prestado a populacdo; ha interesse publico no
recolhimento das despesas processuais.

Como o objetivo primario do sistema de justica é resolver conflitos com a
aplicacao da lei e garantir direitos ao cidaddo, o ordenamento juridico confia ao
magistrado aferir, no caso concreto, se a imposicdo das despesas se mostra impeditiva
ou desproporcional para o acesso ao Judiciario.

Para nao incorrer em indevida renuncia de receitas tributarias, a analise do
caso concreto deve ser criteriosa, em especial deve levar em consideracdo a
possibilidade de reducao percentual e parcelamento dos valores, para atender o dever
de prestar jurisdicdo, sem abdicar da arrecadacdo necessaria ao equilibrio e
funcionamento do proprio sistema.

Temos que o objetivo arrecadatdrio (cobranca de despesas processuais)
subordina-se ao dever de prestar jurisdicao (objetivo primario), contudo, deve-se utilizar
a técnica da ponderacao de interesses, expressamente autorizada no art. 98, §§ 5° e 6°
do CPC, com a modulagcdo da gratuidade, que permite o0 manejo das demandas sem
sacrificar integralmente o recolhimento de custas.
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2.3 A Compreensao da Gratuidade da Justica como Direito Instrumental a
Materializagao da Garantia de Acesso a Jurisdigao

O pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios é
a regra posta, sendo a concessdao do beneficio condicionada a insuficiéncia de
recursos dos litigantes, logo, excecéo a regra.

O direito fundamental de acesso a jurisdicdo é garantia dada a todo
cidadao de que nenhuma lesdo ou ameaca a direito sera excluida da apreciacdo do
Poder Judiciario (art. 5°, XXXV da CRFB), conformado em uma evolucédo construida
ao longo de um contexto histérico, como bem define Mauro Cappelletti.2

As despesas processuais, custas e honorarios de advogado, no contexto
brasileiro de desigualdade econbémica e social, e, sem a previsdo da concessido da
gratuidade da justica, configurariam, em muitos casos, verdadeiro impedimento ao
acesso ao Poder Judiciario; a gratuidade da justica €, assim, um instrumento que
materializa a isonomia no acesso a jurisdicdo e previne a ocorréncia de um sistema de
“justica censitaria”, seja em relagdo aos absolutamente hipossuficientes ou aos que,
em um caso concreto, se reconhega o custeio do aviamento da demanda judicial
como 6nus desbalanceado a sua realidade econdémica.3?

Estas premissas induzem a conclusao de que o beneficio da gratuidade da
justica ndo é um fim em si, sendo, como ja mencionado, um instrumento para a
materializacdo da isonomia na garantia de acesso ao Judiciario.

Sob tal perspectiva, importa reconhecer que ndo existe no ordenamento
constitucional ou infraconstitucional direito a isencdo de pagamento de custas e
despesas processuais; persiste, contudo, direito ao acesso a justica n&o dificultado por
barreiras financeiras intransponiveis ou desproporcionais.

O art. 98, §§ 5° e 6° do Cdbdigo de Processo Civil, trouxe a previsao da
concessao da gratuidade da justica de forma modulada, quanto a atos especificos ou
todos os atos, bem como mediante a autorizacdo de descontos percentuais sobre os
valores que devam ser antecipados no curso da tramitacdo, além da possibilidade de
parcelamento, de modo a adequar o recolhimento devido a situacdo econdémica do
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postulante.

Ao analisarmos a questao, percebemos que a alegacao de falta de recursos
financeiros para o pagamento das custas ndo resulta automaticamente na isengao total
de despesas.

Entre o pagamento integral e a isencao completa, existe uma margem
ampla para concessao de descontos e possibilidade de parcelamento. O objetivo é
tornar as despesas processuais plenamente suportaveis para as partes envolvidas,
ainda que o pagamento das custas se restrinja a uma fracdo do que seria
originariamente devido.

A compreensdao da importdncia do recolhimento das custas judiciais é
fundamental para o equilibrio do sistema e a otimizagcdo do uso do Poder Judiciario.

A solucao legal, que envolve a reducao percentual e o parcelamento das
despesas, permite que o0 magistrado avalie a capacidade econdmica da parte
envolvida. Ao confrontar essa informacao com o valor efetivo das despesas, busca-se
harmonizar a necessidade de racionalizacdo do servigo publico com o direito
fundamental de acesso a justica.

2.4 A Presuncao Legal Relativa de Insuficiéncia de Recursos para o Pagamento
das Despesas Processuais

A regra do art. 99, § 3° do Cddigo de Processo Civil estabelece uma
presuncao relativa de insuficiéncia de recurso, quando afirmada a circunstancia por
pessoa natural; o § 2° do mesmo artigo indica que o pedido do beneficio pode ser
indeferido, “se houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos
legais para a concessédo de gratuidade”.

A Corte Superior tem reiteradamente decidido que a presuncao de
insuficiéncia de recursos para o pagamento de despesas processuais € relativa,
cabendo a analise das circunstancias do caso concreto, para deferimento, modulagéo
dos efeitos ou indeferimento.4
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Esta avaliacdo somente pode ser realizada no caso concreto, mediante
analise acurada dos elementos constantes nos autos; o fato de a lei haver estabelecido
a presuncao de veracidade quanto a alegacao de insuficiéncia de recursos afirmada
por pessoa natural nao deve ser interpretado como impedimento ao juiz-presidente
quanto ao exercicio de seus deveres processuais, inclusive, para assegurar as partes
igualdade de tratamento e prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da
justica (art. 139, | e Il do CPC).

As mencionadas conclusdes sdo construidas por meio da aplicacdo dos
métodos de hermenéutica juridica. A interpretacao literal do § 3° do art. 99 do CPC, no
que afirma uma presuncéo, evidencia que esta cede em face de prova em contrario,
sendo, portanto, relativa.

A interpretacio histérica, por sua vez, revela que as regras de gratuidade da
justica, no modelo atual, sucederam aquelas previstas na Lei n.° 1060/1950, devendo,
portanto, ser interpretadas pela ampliacéo significativa da margem de decisdo quanto a
concessao do beneficio, inclusive, de forma modulada. Essa analise do caso concreto
e decisdo ajustada somente podem ser alcancadas mediante a existéncia nos autos de
elementos e provas nos quais a decisdo deva se fundar, sem que isso, por si sO,
implique a negacgao da presuncao legal relativa, sumariamente.

Nesse sentido, € o entendimento sedimentado no STJ, quando reconhece
tanto a possibilidade de parcelamentos adequados ao caso concreto como o
deferimento parcial do beneficio (o desconto), conforme se nota nos fundamentos do
Agint no AREsp 1450370/ SP.5

O objetivo do beneficio e as regras para sua concessao, interpretados
teleologicamente, apontam para uma compatibilizacdo entre o recolhimento de
despesas devidas e o acesso ao Judiciario; esta conclusdo pode ser perfeitamente
extraida exatamente da autorizacdo para modulacdo do beneficio, bem como da
possibilidade de indeferimento, quando o juiz reconhecer a presenca de elementos que
evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessao (§ 2°, do art. 99 do CPC).

No que concerne a interpretacdo sistematica, consideradas as razdes
apresentadas acima, temos que a propria topografia dos dispositivos a serem
interpretados de modo coerente leva a conclusdao de que a presuncao legal relativa

E e
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prevista no ja mencionado § 3° do art. 99 do CPC nado impede o juiz, quando
reconhecer a presenca de elementos em contrario, adotar a providéncia do § 2° do
mesmo artigo, para oportunizar ao pretenso beneficiario comprovar objetivamente a
necessidade do beneficio e sua extensao.

Com estas consideracdes, em cada caso concreto, deve-se atentar aos
elementos apresentados nos autos, tais como a profissdo do litigante, a renda
declarada, o valor do bem ou direito discutido entre outros, para, reconhecidas
informacdes que indiquem a possibilidade do recolhimento de custas, ainda que
reduzidas e parceladas, dar ao postulante a oportunidade de demonstrar encontrar-se
em circunstancia excepcional que nao lhe permite assimilar nenhuma fracdo do
montante devido.®

A presuncdo legal relativa de insuficiéncia de recursos, portanto, somente
incide quando ndo ha elementos e informagdes em sentido contrario, pelo que se
mostra equivocada a interpretacdo de que a existente presuncao impede o julgador de
buscar exatamente tais elementos e informacdes, para decidir com base em provas,
reservado o julgamento com base na presungao quando evidéncias nao forem obtidas.

2.5 Analise Econdmica do Direito - Risco Moral - Prejuizos a Eficiéncia da Justica
Relacionados a Concessao Indiscriminada de Isencdes Totais de Despesas

A aplicacdo dos principios da economia ao estudo do direito, para o
aprimoramento das decisdes judiciais e previsdo de suas consequéncias, bem como
para a formatacdo de legislacdo e desenvolvimento de politicas publicas conceitua a
Analise Econémica do Direito (AED).

Para cingir-se ao escopo desta nota técnica, pontua-se que a
concessao indiscriminada de isencdes totais de despesas judiciais pode gerar (e
tem gerado) um problema de risco moral (moral hazard), incentivando o ajuizamento de
acdes frivolas ou com baixa expectativa de resultado, configurando indesejavel
litigancia abusiva (Recomendacéo 159/2024 - CNJ).

Um dos motivos desse reconhecido aumento desproporcional de demandas
banais ou temerarias é exatamente a falta de critérios para analise dos pedidos de
gratuidade; isso ocorre porque a auséncia de custos financeiros para o litigante reduz o
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incentivo para avaliar cuidadosamente os riscos e beneficios de ingressar com a acao.

E que os riscos da demanda, aviada sem nenhum custo, recaem exclusivamente sobre
o Poder Publico e terceiros.

O excesso de agbes sobrecarrega o sistema judicial, aumentando o tempo
de tramitacdo dos processos e dificultando o acesso a justica para casos realmente
relevantes. As maiores vitimas da escalada das demandas infundadas e/ou temerarias
sdo os jurisdicionados que necessitam de uma resposta rapida e eficiente do sistema
de justi¢ca, mas o encontram congestionado.

Tempo e recursos do Judiciario sao desperdicados com acodes
desnecessarias, prejudicando a alocacdo eficiente de recursos publicos e o
atendimento da demanda real (util e necessaria).

Os recursos do Poder Judiciario, como de todos os servigos publicos, sédo
limitados. Embora ao longo do tempo tenha-se procurado evolucdes tecnologicas e
maior controle e acompanhamento da atividade jurisdicional, com significativo aumento
da capacidade operacional, ha limitacao material para o atendimento da demanda total;
o empenho do servigo publico precisa estar direcionado a solucéo de conflitos reais e a
garantia de direitos legitimos.

Nesse cenario de hiper demanda, o estabelecimento de critérios mais
rigorosos para concessao da gratuidade da justica, com a devida analise concreta da
capacidade financeira do litigante, harmoniza o acesso a justi¢a, garante o equilibrio do
sistema e desincentiva o uso abusivo do direito de agao.

A implementacdo de mecanismos que equilibrem o acesso a justica com a
responsabilidade financeira dos litigantes é crucial para garantir a alocagao eficiente de
recursos e o bom funcionamento do Judiciario.

A cobranca de custas processuais € um mecanismo eficiente para prevenir
o risco moral no acesso ao Judiciario, ainda que mediante a concessao de descontos e
parcelamentos (modulacdo da gratuidade), para que o valor das despesas ndo impeca
a demanda legitima que deve chegar ao sistema de justicga.
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2.6 Providéncias Judiciais para a Prolagdao da Decisdao Ajustada na Analise dos
Pedidos de Gratuidade

Firmada a importancia da criteriosa perquiricdo da presenca dos
pressupostos para o deferimento da gratuidade da justica e sua extensdo (modulacao),
reputa-se que o alcance da decisao ajustada ao caso concreto passa pela adogcao de
providéncias processuais, que constituem poder-dever do magistrado, previstos no art.
139 do Cddigo de Processo Civil.

Ao analisar um pedido de gratuidade da justica, € cabivel perscrutar os
autos para colher elementos objetivos relacionados a alegada insuficiéncia de
recursos, devendo identificar, entre outros:

1 - O valor efetivo das custas iniciais devidas;

2 - A profisséo do litigante;

3 - A renda declarada;

4 - O valor do bem ou direito discutido;

5 - As despesas ordinarias do pretenso beneficiario; e

6 - A ocorréncia de alguma circunstancia excepcional que afete a
capacidade econémico-financeira.

Caso qualquer dos elementos necessarios a analise do caso concreto ndo
se encontrem nos autos, devera adotar a providéncia prevista no art. 99, § 2° do
Caodigo de Processo Civil, para determinar ao litigante que sane as omissoes.

Adotadas tais providéncias, a decisao ajustada sera proferida, com a técnica
da ponderacao de interesses, para garantia do acesso a jurisdicdo, com a necessaria e
suficiente modulagéao da gratuidade, indeferimento ou concessao integral do beneficio.

Nao concedida a gratuidade, ou, sendo concedida, resultar no deferimento
parcial, com reducado percentual e/ou parcelamento, o litigante devera ser intimado,
para no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o recolhimento das custas (em parcela
Unica ou a primeira delas, no caso de parcelamento), bem como comprovar
mensalmente o pagamento das parcelas subsequentes, sob pena de suportar os
prejuizos processuais decorrentes da omissao.

O prazo mencionado alinha-se ao prazo recursal, permitindo que o litigante,
sem prejuizos, opte entre: recolher as custas, caso entenda correta a aplicacao da lei;
ou, manifestando fundada discordancia, interpor o recurso cabivel para acessar o duplo
grau de jurisdicgao.
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2.7 A Obrigatoriedade da Adequacao do Valor das Despesas Processuais ao
Caso Concreto, com Redugao Percentual e Parcelamento

O artigo 98, § 5° do Cddigo de Processo Civil, permite a concessao da
gratuidade “em relacdo a algum ou a todos os afos processuais, ou consistir na
reducdo percentual de despesas processuais que o beneficiario tiver de adiantar no
curso do procedimento.”. O § 6°, do mesmo artigo, por sua vez, permite o parcelamento
das custas.

A regra, prevista na lei, € o pagamento das despesas processuais; a
gratuidade da justica apresenta-se como excegao, justificada para garantir a isonomia
Nno acesso a justica.

Com essa premissa, e, compreendida a autorizacao legal para concessao
ilimitada de descontos e parcelamento das despesas, revela-se a conclusao de que a
isencao total das despesas processuais somente tem vez em casos nos quais o
litigante, absolutamente, ndo tem capacidade para suportar nenhuma fracdo dos
valores devidos.

No ambito do Estado do Maranh&o, a Lei de Custas (Lei n.° 12.193/2023)
estabelece como obrigatdria a analise quanto a possibilidade da concessao de reducio
percentual e/ou parcelamento das despesas processuais adiantadas no curso do
processo, antes do deferimento da isencao total, reservando-a, portanto, para os casos
nos quais se reconheca a imprescindibilidade do beneficio integral, nestas palavras:

“‘Art. 23. Sera dispensado do adiantamento das custas inclusive o preparo, ao(a)
beneficiario(a) da justica gratuita, ficando sob condi¢cao suspensiva de exigibilidade, em
conformidade com o Cadigo de Processo Civil.

§ 1° Devera ser verificada a possibilidade de redugéo percentual ou parcelamento das
custas que o(a) beneficiario(a) tiver que adiantar, bem como da gratuidade ser
concedida em relagao a algum ou a todos os atos processuais.”

Portanto, entende-se que a aplicacdo das regras e principios e das técnicas
de ponderacao de interesses, a concessao de gratuidade integral deve ser precedida
de uma analise criteriosa que afaste a possibilidade de concessido da gratuidade
modulada.
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2.8 A Concesséao da Gratuidade Integral Quando o Litigante Nao Aufere Renda ou
Demonstra se Encontrar em Situacao Excepcional

Conforme destacado anteriormente, a analise quanto a concessao do
beneficio da gratuidade da justica, integral ou modulada (parcial), deve ocorrer
conforme os elementos existentes nos autos, dos quais se deve extrair o valor das
custas, a renda e despesas habituais do pretenso beneficiario, bem como se ha
circunstancia que justifique a impossibilidade de arcar com o valor das despesas,
mesmo reduzido e parcelado.

O art. 22 da Lei 12.193/2023 prevé expressamente:

“‘Art. 22. S&o isentos do pagamento de custas:

| - a Unido, os Estados, os Municipios, os Territorios e o Distrito Federal, suas
autarquias e as suas fundagdes que néo explorem atividade econdmica,;

Il - o(a) beneficiario(a) da justica gratuita;

[Il - o Ministério Publico;

IV - a Defensoria Publica;

V - os processos de habeas corpus e habeas data;

VI - nas ag¢des de alimentos e de acidente de trabalho, o(a) alimentando(a), o(a)
acidentado(a) e seus(uas) beneficiarios(as), quando vencidos(as);

VIl - as cartas precatérias criminais;
VIII - o simples encaminhamento de documentos de um juizo para outro(a);

IX - os autores na acéo popular, na acao civil publica e na acéo coletiva de que
trata o Codigo de Defesa do Consumidor, ressalvada a hipétese de litigancia de
ma-fé;

X - 0s processos de competéncia da Justica da Infancia e Juventude;

Xl - as vitimas nos processos de competéncia da Lei n°® 11.340, de 7 de agosto
de 2006;

Xll - os conflitos de jurisdicdo, de competéncia e de atribuicbes suscitados por
autoridade judiciaria ou pelo Ministério Publico;

XIIl - a remessa necessaria.”

Para além das situacdes de isencado descritas na Lei de Custas, evidencia-
se que algumas circunstancias, na forma de exemplos, indicam a regularidade da
concessao da isencdo total das despesas processuais, porque, em regra, nao auferem
renda ou se encontram com a renda comprometida:

1 - menor;
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2 - desempregado;

3 - estudante;

4 -dolar; e

5 - superendividados ou com renda excepcionalmente comprometida.

2.9 A Fixacao de Critérios que Compatibilizam a Garantia de Acesso a Justicae o
Recolhimento de Custas Proporcionais e Razoaveis no Caso Concreto -
Equilibrio do Sistema e Mitigagdo do Risco Moral

O Superior Tribunal de Justica tem rechacado o estabelecimento de
critérios abstratos, especialmente por faixa de renda, para determinar a concessao ou
nao da gratuidade da justica’; pendente de julgamento o TEMA 1178 da Corte
Especial, que busca definir “se é legitima a adoc¢ao de critérios objetivos para afericdo
da hipossuficiéncia na apreciacdo do pedido de gratuidade de justica formulado por
pessoa natural, levando em conta as disposi¢cdes dos arts. 98 e 99, § 2° do Cddigo
de Processo Civil’.

Por essas razdes, ndo se mostra viavel o estabelecimento de uma faixa de
renda que determine, por si s6, se um litigante fara ou nido jus ao beneficio da
gratuidade.

De outro viés, assimilado que o objetivo é garantir que o cidadao defenda
seus direitos perante o Poder Judiciario, sem lhe impor custos insuportaveis ou
sacrificios desproporcionais, bem assim sem que haja renuncia de receita e estimulo
ao risco moral, € possivel estabelecer, para pessoa natural, despesas processuais
adequadas, com a fixagcdo do valor de até 1% da renda mensal liquida, por parcela das
custas, o que, em regra, afasta a alegacao de insuportabilidade pelo beneficiario.

Dessa forma, o valor efetivo das despesas processuais estara sempre
adequado as circunstancias do caso concreto, exercendo, portanto, as funcdes de
arrecadacio (devida e irrenunciavel, por se tratar de tributo) e responsabilizacido do
litigante pelo risco processual da demanda (mitigacdo do risco moral), sem impedir ou
sacrificar de forma desproporcional o jurisdicionado, independente do valor da causa e
da renda do interessado.
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2.10 Aplicacao da Gratuidade Modulada com Repercussao nas Custas Iniciais e
Despesas Antecipadas no Curso do Processo - Manutencao da Suspensao da
Exigibilidade das Custas Finais e Honorarios de Sucumbéncia

A gratuidade modulada é a concessao parcial da gratuidade da justica; em
caso de sucumbéncia do beneficiario da gratuidade da justica, concedida de forma
integral ou modulada, com o recolhimento de custas iniciais reduzidas e/ou parceladas,
nao afasta a regra do art. 98, §§ 2° e 3° do Cddigo de Processo Civil; as obrigacdes
decorrentes da sucumbéncia ficardo sob condicdo suspensiva de exigibilidade, pelo
prazo de 05 (cinco) anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as
certificou.

A gratuidade modulada refere-se as despesas de atos processuais (tratados
individualmente) ou reducido percentual de despesas processuais que o beneficiario
tiver que antecipar no curso do processo; a modulagcdo da gratuidade nao atinge as
verbas de sucumbéncia.

3 . CONSIDERAGOES FINAIS

1 - Propor que os pedidos de gratuidade da justica sejam analisados
criteriosamente, para a prolacdo de decisao ajustada ao caso concreto, para priorizar a
modulacao da gratuidade, com reducao percentual do valor das despesas processuais
e/ou parcelamento;

2 - Orientar que a isencdo total das despesas iniciais somente deve ser
concedida quando houver nos autos elementos que demonstrem que o litigante n&o
detém capacidade de pagamento de nenhuma fragao dos valores;

3 - Quando se tratar de pessoa natural, recomenda-se a adocao de critério
proporcional, fixando o valor das despesas processuais reduzidas em consideracao a
renda liquida mensal do jurisdicionado, com parcelamento autorizado até o limite da lei
de custas; a fixacdo de custas cujas parcelas ndo comprometam mais que 1% da
renda mensal do litigante ndo representam, em regra, sacrificio desproporcional ou
impedimento de acesso a Justica;
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4 - Orientar que as despesas processuais sejam compreendidas por sua
natureza tributaria, para que as concessbes de gratuidade sejam precedidas de
perquiricdo e nao representem renuncia de receitas;

5 - Sugerir modificacdes na Lei de Custas local, para permitir a ampliagcao
do parcelamento de custas em 10 vezes;

6 - Encaminhar a presente nota técnica ao eg. Tribunal de Justica do Estado
do Maranhdo (TJMA), as Turmas Recursais, a Corregedoria Geral da Justica e as
unidades jurisdicionais de primeiro grau;

7 - Sugerir ao Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo que implemente,
no sistema de processo eletrébnico (PJe), funcionalidades de automacdo para o
monitoramento do recolhimento de custas e das respectivas parcelas, com certificacao
automatica e encaminhamento dos autos a conclusdo em caso de omissao no
pagamento;

8 - Sugerir a Escola Superior da Magistratura do Maranh&o que promova
cursos de formacao para magistrados, analistas e assessores, abordando os seguintes
temas: custas judiciais (natureza tributaria), analise econémica do direito aplicada a
litigiosidade e modulagao da gratuidade da justica;

9 - Encaminhar aos 6rgéos de primeiro grau da Justica do Maranhdo as
minutas-modelo sugeridas nos Anexos A e B.
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NOTAS FINAIS
7Art. 5°, LXXIV da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.
2CAPPELLETTI, Mauro e GARTH, Bryant. Acesso a justi¢a. Porto Alegre: Fabris, 1988. P.8.

3 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (Coord.) et al. Breves comentarios ao novo Codigo de Processo
Civil. 2. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 359.

4PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. VIOLACAO AOS ARTIGOS 489 E
1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA.
PRESUNCAO RELATIVA. INDEFERIMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Tendo o recurso sido interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo n.
3/2016/STJ. 2. Nao ha violacao do art. 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgao julgador, de forma clara
e coerente, externa fundamentagdo adequada e suficiente a conclusado do acérdao. 3. Nos termos
da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, tratando-se de concessdo do beneficio de
gratuidade da justica a pessoa fisica, ha presungao juris tantum de que quem pleiteia o beneficio
nao possui condicdbes de arcar com as despesas do processo sem comprometer seu préoprio
sustento ou de sua familia. Tal presungao, contudo, é relativa, podendo o magistrado indeferir o
pedido de justica gratuita se encontrar elementos que infirmem a hipossuficiéncia do requerente.
Precedentes. 4. In casu, a instancia de origem foi categérica ao afirmar que existem elementos
probatérios indiciarios da capacidade financeira do recorrente. Assim sendo, torna-se inviavel a
revisdo da conclusdo acerca da ndo comprovagao da hipossuficiéncia da parte. Incidéncia da
Sumula 7/STJ. 5. Agravo interno ndo provido.

(STJ - Agint no AREsp: 2149198 RS 2022/0178881-8, Relator: Ministro BENEDITO GONCALVES,
Data de Julgamento: 27/03/2023, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagcédo: DJe 04/04/2023)

5 AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. PEDIDO DE
PARCELAMENTO DE CUSTAS. ART. 98, § 6°, DO CPC/2015. REVISAO DAS CONDICOES
FINANCEIRAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. O CPC/2015 buscou prevenir a
utilizacao indiscriminada/ desarrazoada da benesse da justi¢ca gratuita, ao dispor, no art. 98,
paragrafos 5° e 6°, que a gratuidade podera ser concedida em relagao a algum ou a todos os
atos processuais, ou consistir na redugao percentual ou parcelamento de despesas
processuais que o beneficiario tiver de adiantar no curso do procedimento. 2. A firme
jurisprudéncia desta Corte orienta que a afirmacao de pobreza, para fins de obtencéo da gratuidade
de justica, goza de presuncao relativa de veracidade. Por isso, por ocasido da analise do pedido, o
magistrado devera investigar a real condigcdo econémico-financeira do requerente, devendo, em
caso de indicio de haver suficiéncia de recursos para fazer frente as despesas, determinar seja
demonstrada a hipossuficiéncia (ainda que parcial, caso se pretenda apenas o parcelamento). 3. No
caso, afirmado no acérdao recorrido que a parte ndo demonstrou insuficiéncia financeira capaz de
justificar a concessédo do beneficio do parcelamento das custas, a pretensio recursal em sentido
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contrario encontra ébice na Sumula 7/STJ, porquanto demandaria reexame das provas, providéncia
vedada em sede de recurso especial. 4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n.
1.450.370/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 25/6/2019, DJe de
28/6/2019.)

6§ RAFAEL ALEXANDRIA DE OLIVEIRA, Breves Comentarios ao NCPC, coord. de TERESA
ARRUDA ALVIM WAMBIER e outros, pag. 368.

7 PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. CRITERIO ABSTRATO.
INADMISSIBILIDADE. 1. E assente na jurisprudéncia do STJ que a simples declaracdo de
hipossuficiéncia da pessoa natural, ainda que dotada de presuncéo iuris tantum, é suficiente ao
deferimento do pedido de gratuidade de justica quando ndo ilidida por outros elementos dos autos.
2. Esta Corte Superior rechaca a adocgéo unica de critérios abstratos, como a afericdo de renda
inferior a cinco salarios minimos, por nao representar fundadas razbes para a denegagado da
gratuidade de justica. 3. Agravo interno desprovido.

(STJ - Agint no REsp: 1940053 AL 2021/0159169-4, Relator: Ministro GURGEL DE FARIA, Data de
Julgamento: 04/10/2021, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagédo: DJe 21/10/2021)
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ANEXO A
- DESPACHO INICIAL DE EMENDA -

DESPACHO

Trata-se de demanda na qual a parte requer a concesséo do beneficio
da gratuidade da justica.

A analise sobre a possibilidade de conceder o beneficio solicitado
depende da comprovacao justificada da insuficiéncia de recursos da parte para arcar
com as custas processuais. Essa avaliagao so € possivel mediante a demonstracao do
valor efetivo das custas e da real condicdo financeira do requerente.

A afericido dessas circunstancias podera resultar na improcedéncia do
pedido ou na concessé&o do beneficio, de forma integral ou parcial.

O art. 98, §§ 5° e 6° do Cdbdigo de Processo Civil (CPC), prevé a
concessao modulada da gratuidade da justica, aplicavel a atos processuais especificos
ou a todos, admitindo-se também a reducido percentual de despesas processuais a
serem adiantadas ou seu parcelamento, a fim de adequar o recolhimento a situacéo
econbmica do postulante.

Para uma decisao ajustada ao caso concreto, esta avaliagcdo somente
pode ser realizada mediante analise acurada dos elementos constantes nos autos. A
presuncao de veracidade da alegacao de insuficiéncia de recursos por pessoa natural
(presuncao relativa) ndo impede o juiz de exercer seus deveres processuais, Como 0s
de assegurar as partes igualdade de tratamento e prevenir ou reprimir atos contrarios a
dignidade da justica (art. 139, | e Il, do CPC).

Nesse sentido, precedente do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. PEDIDO DE PARCELAMENTO DE CUSTAS. ART. 98, § 6°,
DO CPC/2015. REVISAO DAS CONDICOES FINANCEIRAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. O CPC/2015 buscou prevenir a
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utilizacao indiscriminada/ desarrazoada da benesse da justica gratuita, ao
dispor, no art. 98, paragrafos 5° e 6° que a gratuidade podera ser
concedida em relac&do a algum ou a todos os atos processuais, ou consistir
na reducdo percentual ou parcelamento de despesas processuais que O
beneficiario tiver de adiantar no curso do procedimento. 2. A firme
jurisprudéncia desta Corte orienta que a afirmagéo de pobreza, para fins de
obtencdo da gratuidade de justica, goza de presuncado relativa de
veracidade. Por isso, por ocasido da analise do pedido, o magistrado
devera investigar a real condicdo econdmico-financeira do requerente,
devendo, em caso de indicio de haver suficiéncia de recursos para fazer
frente as despesas, determinar seja demonstrada a hipossuficiéncia (ainda
que parcial, caso se pretenda apenas o parcelamento). 3. No caso,
afirmado no acérdao recorrido que a parte ndo demonstrou insuficiéncia
financeira capaz de justificar a concessdo do beneficio do parcelamento
das custas, a pretensdo recursal em sentido contrario encontra obice na
Sumula 7/STJ, porquanto demandaria reexame das provas, providéncia
vedada em sede de recurso especial. 4. Agravo interno nao provido. (Agint
no AREsp n. 1.450.370/SP, relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta
Turma, julgado em 25/6/2019, DJe de 28/6/2019.).

Portanto, observa-se que a parte autora, embora alegue insuficiéncia
de recursos para o pagamento das custas judiciais, ndo instruiu seu pedido com o
calculo detalhado destas e com documentos que comprovem sua atual situacao
financeira.

O objetivo da complementacdo ora determinada é avaliar, no caso
concreto, se a parte requerente efetivamente ndo possui capacidade econdmica para
arcar com as custas processuais, integral ou parcialmente, considerando-se a
possibilidade de parcelamento e/ou redugao percentual das despesas.

Ademais, a presente determinacao visa dar efetividade ao disposto na
Lei de Custas e Emolumentos vigente, conforme seu art. 23:

Art. 23. Sera dispensado do adiantamento das custas inclusive o preparo, o
beneficiario da justica gratuita, ficando a obrigagdo sob condigdo suspensiva de exigibilidade,
em conformidade com o Cédigo de Processo Civil.
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§ 1° Devera ser verificada a possibilidade de redugcdo percentual ou
parcelamento das custas que o beneficiario tiver de adiantar, bem como de concesséo da
gratuidade em relacao a alguns ou a todos os atos processuais.

Diante do exposto, determino que a parte autora promova a emenda a
inicial, para, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da peticédo inicial
(art. 321, paragrafo unico, do CPC), apresentar:

1. O calculo das custas processuais;

2. Documentos que comprovem sua renda e despesas habituais (extratos
bancarios, holerites, contracheques, comprovantes de despesas mensais,
entre outros pertinentes).

Os documentos deverdo ser marcados como sigilosos no sistema, pelo
préprio interessado.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestacéo, certifique-se e facam os
autos conclusos para ulterior deliberagao.

Intime-se. Cumpra-se.
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ANEXO B
- DECISAO QUE CONCEDE GRATUIDADE MODULADA -

DECISAO

Tratam os autos de pedido de gratuidade da justica.

Apo6s despacho inicial, determinou-se a emenda da peticdo, para a
juntada do respectivo calculo de custas e de comprovantes da atual possibilidade
financeira da parte autora quanto ao pagamento das custas judiciais.

A parte autora juntou documentos no id. *****,
Vieram-me os autos conclusos. Decido.

No caso concreto, verifica-se que a parte autora aufere renda de *****;
as custas judiciais representam o valor de ******,

Diante de tais elementos, verifica-se que o pagamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios € a regra, sendo a concessao do
beneficio da gratuidade — condicionada a insuficiéncia de recursos do litigante — uma
excecao.

O direito fundamental de acesso a jurisdicdo (art. 5°, XXXV, da CRFB)
— que assegura a todo cidadao a apreciagao judicial de qualquer lesdo ou ameacga a
direito — resulta de uma evolugao histérica, como bem define Mauro Cappelletti'.

No contexto brasileiro de desigualdade socioeconémica, as despesas
processuais (custas e honorarios advocaticios), sem a previsdo da gratuidade da
justica, poderiam configurar impedimento ao acesso ao Judiciario. A gratuidade &,
assim, instrumento que materializa a isonomia no acesso a jurisdicdo e previne um
sistema de “justica censitaria”, seja para os absolutamente hipossuficientes, seja para
aqueles cujo custeio da demanda se revele um 6nus desproporcional a sua realidade
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econdmicaZ.

Evidencia-se, pois, que o beneficio da gratuidade da justica ndo € um
fim em si, mas, como mencionado, um instrumento para materializar a isonomia e
garantir o acesso ao Judiciario.

Sob tal perspectiva, reconhece-se que nao ha, no ordenamento
juridico, direito absoluto a isencdo de custas e despesas processuais; persiste,
contudo, o direito a um acesso a justica livre de barreiras financeiras intransponiveis ou
desproporcionais.

Embora exista presuncido de veracidade na alegacao de insuficiéncia
de recursos para o pagamento de custas e honorarios advocaticios, trata-se de
presuncéo relativa (juris tantum), afastavel por elementos em sentido contrario.

A parte autora nao faz jus a isencao total das custas, pois demonstra
possuir renda e ndao comprova situagao excepcional que impega o pagamento, ainda
que em valor reduzido.

Na pratica judicial, a solicitacdo de gratuidade pressupde a falta de
recursos para arcar com as despesas processuais. No entanto, a isencao total é
medida excepcional, reservada a situagdes de clara e justificada impossibilidade de
pagamento.

A natureza excepcional da isencao total das despesas processuais
extrai-se do art. 98, §§ 5° e 6°, do CPC:

“‘Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e
os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da
lei.

§ 5° A gratuidade podera ser concedida em relagdo a algum ou a todos os
atos processuais, ou consistir na reducao percentual de despesas
processuais que o beneficiario tiver de adiantar no curso do
procedimento.
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§ 6° Conforme o caso, o juiz podera conceder direito ao parcelamento
de despesas processuais que o beneficiario tiver de adiantar no curso
do procedimento.”.

Observa-se que a lei permite ao juiz conceder reducao percentual das
custas, sem fixar limite para o desconto, e possibilita o parcelamento dos valores
devidos, também sem limitacdo. Essa flexibilidade (modulagcdo da gratuidade) visa
adequar o pagamento das despesas judiciais as condicbes econbmicas do
jurisdicionado.

Assim, a alegacao de insuficiéncia de recursos para o pagamento das
custas ndo resulta, automaticamente, na isencao total das despesas.

Entre o pagamento integral e a isengao completa, ha margem para
descontos e parcelamento, visando tornar as despesas processuais suportaveis, ainda
que o pagamento se restrinja a uma fragao do valor original.

O recolhimento das custas judiciais é fundamental para o equilibrio do
sistema e a otimizacao dos servicos do Poder Judiciario.

A solucdo legal (reducdo percentual e parcelamento das custas)
permite ao magistrado avaliar a capacidade econémica da parte e, confrontando-a com
o valor das despesas, harmonizar a racionalizacdo do servigo publico com o direito
fundamental de acesso a Justica.

Tal providéncia encontra respaldo legal e jurisprudencial:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA. PESSOA
FISICA. MODULACAO DA GRATUIDADE. REDUCAO EM 90%
(NOVENTA POR CENTO) E PARCELAMENTO EM 04 (QUATRO)
PRESTACOES. ART. 98, §§ 5° e 6°, CPC. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. - @] CPC buscou prevenir a utilizacao
indiscriminada/desarrazoada da benesse da justica gratuita, ao dispor, no
art. 98, paragrafos 5° e 6° que a gratuidade podera ser concedida em
relagdo a algum ou a todos os atos processuais, ou consistir na redugao
percentual ou parcelamento.
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(TJ-PB - Al: 08111672620198150000, Relator: Desa. Maria das Gragas
Morais Guedes, 3% Camara Civel)

JUSTICA GRATUITA - Agravo de Instrumento - Insurgéncia contra
decisdo que negou as benesses da assisténcia judiciaria ao autor, mas
concedeu reducdo em elevado percentual (90%) das despesas
processuais, isentando-o das despesas iniciais e de citacdo — Decisao
atenta as peculiaridades dos autos e ao disposto no art. 98, § 5°, do CPC
— Ausente demonstracdo de que o recolhimento em pequeno percentual
(10%) das despesas processuais prejudicaria o sustento do agravante e
seus familiares — Decisdo mantida - Recurso improvido.

(TJ-SP - Al: 20044980820238260000 SP 2004498-08.2023.8.26.0000,
Relator: Caio Marcelo Mendes de Oliveira, Data de Julgamento:
30/01/2023, 322 Camara de Direito Privado, Data de Publicagao:
30/01/2023).

Ademais, impde-se dar efetividade a Lei de Custas e Emolumentos
vigente (Lei Estadual n.° 9.109/2009), conforme seu art. 23:

Art. 23. Sera dispensado do adiantamento das custas inclusive o preparo, o
beneficiario da justica gratuita, ficando a obrigacdo sob condicao
suspensiva de exigibilidade, em conformidade com o Cédigo de Processo
Civil.

§ 1° Devera ser verificada a possibilidade de reducdo percentual ou
parcelamento das custas que o beneficiario tiver de adiantar, bem como de
concessdao da gratuidade em relagdo a alguns ou a todos os atos
processuais.

Portanto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE GRATUIDADE DA
JUSTICA, modulando seus efeitos:

a) Concedo reducdo de **% (***por cento) sobre as despesas
processuais a serem adiantadas (art. 98, § 5°, do CPC), devendo a parte autora gerar
as guias com o desconto concedido para pagamento.

b) Autorizo, ainda, o parcelamento do valor reduzido em até ** (***)
parcelas mensais e sucessivas (art. 98, § 6°, do CPC).
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Intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovar
o pagamento das custas (com a redug¢ao concedida) em parcela Unica ou, optando pelo
parcelamento, o pagamento da primeira parcela.

Comprovado o pagamento, na forma determinada, voltem os autos
conclusos para prosseguimento.

Ndo comprovado o pagamento no prazo, certifique-se e voltem os
autos conclusos para extingao do processo.

Optando pelo parcelamento, a Secretaria Judicial (SEJUD) devera
acompanhar o recolhimento mensal das parcelas. Verificada a omissdo no pagamento
de qualquer parcela, a SEJUD devera certificar o ocorrido e fazer os autos conclusos
para extingcao, independentemente de nova intimacao.

Intimem-se. Cumpra-se.

' CAPPELLETTI, Mauro e GARTH, Bryant. Acesso a justica. Porto Alegre: Fabris,
1988. P.8.

2 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (Coord.) et al. Breves comentarios ao novo Cédigo
de Processo Civil. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 359.
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Desembargador RAIMUNDO JOSE BARROS DE SOUSA
Presidente da Comissao Gestora de Precedentes
Matricula 16063

HOLIDICE CANTANHEDE BARROS
Coordenador do Centro de Inteligéncia da Justica Estadual do Maranhao - Cijema
Supremo Tribunal Federal
Matricula 93823

ANDRE BEZERRA EWERTON MARTINS
Membro do Centro de Inteligéncia da Justica Estadual do Maranh&o - Cijema
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Matricula 146522

RAPHAEL DE JESUS SERRA RIBEIRO AMORIM
Membro do Centro de Inteligéncia da Justiga Estadual do Maranhao - Cijema

22 Vara Civel da Comarca de Bacabal
Matricula 183152

ARIANNA RODRIGUES DE CARVALHO SARAIVA
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