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ESTADO DO MARANHAO

PODER JUDICIARIO
COMARCA DA ILHA DE SAO LUIS
FORUM DESEMBARGADOR SARNEY COSTA

VARA DE INTERESSES DIFUSOS E COLETIVOS

CLASSE PROCESSUAL: AGCAO CIVIL PUBLICA (65)

PROCESSO: 0853870-02.2022.8.10.0001

AUTOR: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO

REU: MUNICIPIO DE SAO LUIS, ESTADO DO MARANHAO

SENTENCA

Ementa. DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. INSTITUICOES DE
LONGA PERMANENCIA PARA IDOSOS (ILPIS). FALTA DE VAGAS. OBRIGACAO DE FAZER.
SOLIDARIEDADE ENTRE OS ENTES FEDERADOS. RESERVA DO POSSIVEL. NAO APLICACAO.
PROCEDENCIA.

I. Caso em exame.

1. Acéo Civil Publica proposta pela Defensoria Publica do Estado do Maranh&o, buscando a condenagéo do
Estado do Maranhao e do Municipio de Sdo Luis a disponibilizar mais vagas em ILPIs, em face da
insuficiéncia de vagas na rede publica para atender a demanda de idosos em situacéo de vulnerabilidade.

Il. Questdo em discussao.

2. Dever do Estado e do Municipio de assegurar o direito a salde e a assisténcia social dos idosos, em
especial o acolhimento em ILPIs, em face da insuficiéncia de vagas na rede publica.

3. Solidariedade dos entes federados no cumprimento da obrigacéo de fornecer vagas em ILPIs.

4. Possibilidade de o Poder Judiciario determinar a criagdo de vagas, inclusive por meio de convénios com

instituicbes privadas, sem que isso configure violagcao ao principio da separacéo dos poderes.
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5. Inaplicabilidade da reserva do possivel em face da essencialidade do direito a satde e a assisténcia
social dos idosos.

Ill. RazBes de decidir.

6. A Constituicao Federal, em seus arts. 6°, 196 e 198, consagra o direito a salde e a assisténcia social
como direitos de todos e dever do Estado, estabelecendo a competéncia comum e solidaria dos entes
federados para a implementacao de politicas publicas nesse sentido.

7. O art. 230 da CF impde a familia, a sociedade e ao Estado o dever de amparar as pessoas idosas.

8. A Lei n° 8.842/1994 (Estatuto do Idoso) refor¢ca a obrigacdo do Poder Publico em assegurar, com
absoluta prioridade, a efetivacao do direito a vida, a satude e a assisténcia social dos idosos (art. 3°),
garantindo-lhes atencéo integral a saide por meio do SUS (art. 15).

9. O Estatuto também prevé a possibilidade de o Poder Judiciario determinar medidas de protecéo ao idoso
em caso de omissao do Estado (art. 43, |, e art. 45, V e VI).

10. A jurisprudéncia do STF reconhece a possibilidade de o Poder Judiciario, em situagdes excepcionais,
determinar que a Administracdo Publica adote medidas concretas para assegurar direitos fundamentais
(Ag. Reg. no RE n° 628.159/MA).

11. A reserva do possivel ndo pode ser invocada para exonerar o Estado do cumprimento de suas
obrigacdes constitucionais em relacéo a direitos fundamentais (ADPF n° 45).

IV. Dispositivo e tese.

12. Acéo julgada procedente.

13. Condenagéo do Estado do Maranhao e do Municipio de Sao Luis a disponibilizagédo de vagas em ILPIs
na rede publica, no prazo de 6 meses, mediante convénios, celebragdo de instrumentos congéneres com
instituices privadas ou beneficentes ou construcéo de novas unidades.

14. Multa diaria de R$1.000,00 em caso de descumprimento.

15. Condenacéo dos réus em honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, para cada réu.

Tese de julgamento: “Em face da insuficiéncia de vagas em ILPIs na rede publica, é dever solidario do
Estado e do Municipio garantir o acolhimento institucional de idosos em situacéo de vulnerabilidade, seja
por meio da criacdo de novas vagas ou da celebracéo de convénios com entidades privadas, sob pena de
multa diaria e sem que isso configure violagédo ao principio da separagéo dos poderes ou se justifique pela
reserva do possivel”.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 1°, Ill, art. 6°, art. 196, art. 198, art. 230; Lei n° 8.842/1994
(Estatuto do ldoso), art. 3°, art. 15, art. 43, |, art. 45, V e VI; CPC, art. 487, |, art. 85, 8§ 2° e 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ADPF n° 45; STF, Ag. Reg. no RE n° 628.159/MA.

1. RELATORIO

Trata-se de Acdo Civil Publica com pedido de Tutela de Urgéncia ajuizada pela
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Defensoria Publica do Estado do Maranhdo em face do Estado do Maranh&o e do Municipio de
S&o Luis, objetivando a condenacédo dos réus a disponibilizarem mais vagas em Instituicdes de
Longa Permanéncia para ldosos.

Quanto aos fatos que fundamentam os pedidos, a Defensoria Publica alega que, de
acordo com relatos advindos da Rede de Protecdo a Pessoa Idosa, ha uma absoluta falta de
vagas nas Instituicbes de Longa Permanéncia de natureza publica, insuficientes para atender a
populacao idosa em situacao de vulnerabilidade localizada no Maranhé&o.

Além disso, aduz que, por meio dos oficios enviados, foi constatado, junto as ILPIs
publicas Solar do Outono e Lar Calabriano, que ndao ha vagas suficientes para a demanda
existente de idosos que necessitam de institucionalizagao.

Afirma, ainda, que a Secretaria Estadual de Desenvolvimento Social informou que n&o
h& previsdo orcamentéria para a criagdo de vagas em ILPIs no estado, somente por meio da ja
existente Solar do Outono.

A autora alega também que existem vagas em instituicdes beneficentes e privadas,
podendo os réus promoverem o acolhimento de idosos nestas, arcando com os devidos custos.

Ao final, formulou os seguintes pedidos:

“4.6 Ao final, sejam julgados totalmente procedentes os pedidos, confirmando a liminar e
reconhecendo em definitivo a obrigacdo do Estado do Maranhao e do Municipio de Sao
Luis/MA em promover, imediatamente, a disponibilizacdo de vagas para o acolhimento
institucional de idosos na rede publica, seja através de convénios ou outros instrumentos
congéneres com as ILPI'S privadas ou beneficentes ja existentes, seja através da construcdo
de novos locais apropriados, observando a cobertura territorial do Estado (para o requerido
Estado do Maranh&o);”.

O Municipio de Sao Luis, em manifestacdo sobre o pedido de tutela de urgéncia,
alegou que mais da metade das vagas ofertadas pelo Municipio de Séo Luis estdo direcionadas a
idosos de outros municipios, bem como que ndo possui recursos proprios para fazer frente a essa
despesa - id 78921862.

O Estado do Maranh&o, também em manifestacdo, afirmou que “o pedido formulado na
presente acao civil publica ndo merece prosperar, visto que incursdes judiciais no ambito da
concretizagdo de politicas publicas configuram violag&o ao principio da separacao dos poderes” -
id 78938376.

Audiéncia de conciliagéo realizada em 04/11/2022, inexitosa - id 79797631.

Juntada de oficio pela Defensoria Publica, no sentido de que o Lar Calabriano, que
presta servigco de ILPI por meio do Termo de Colaboragéo n° 43/2022 com a SEMCAS, informou

gue nao recebeu as parcelas referentes aos meses de novembro e dezembro de 2022, de forma
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gue a unica ILPI de natureza publica da cidade de S&o Luis/MA encontrava-se na iminéncia de
fechar as portas - id 82355790.

O Municipio de S&o Luis apresentou contestacdo, alegando que “tem adotado todas as
medidas que estdo ao seu alcance para promover o servi¢o publico assistencial de qualidade e o
mais amplo possivel aos idosos, inclusive de outras municipalidades”, bem como violagédo ao
principio da separacdo dos poderes - id 83898915.

Manifestacdo do Ministério Publico do Estado do Maranh&o, na qual requereu sua
admissao no processo como amicus curiae - id 91639776.

Audiéncia de saneamento compartilhado realizada em 19/05/2023, oportunidade na
qual foram fixados os pontos controvertidos do processo - id 92654800.

Juntada de documentacao pelo Estado do Maranhéao referente a informagdes sobre a
criacéo e elaboracédo de projetos que visem ao acolhimento de idosos na rede estadual - id
95925054.

As partes apresentaram alegacdes finais - id 107269160, 113365512, 113385297.

Parecer de mérito do MPE - id 118982714.

E o relatdrio. Decido.

2. DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO

Rodrigues?® explica que, com o envelhecimento da populacao brasileira a partir do
século XX, buscou-se uma aten¢do maior aos idosos por meio da criagdo de politicas publicas.
Nesse mesmo periodo, foi criado o Sistema Nacional de Previdéncia e Assisténcia Social
(SINPAS), que colabora para a ampliacao de alguns programas voltados para o idoso,
objetivando promover sua participagdo no seu meio social e, em 1994, a Lei n° 8.842/94, que
dispde sobre a Politica Nacional do lIdoso e cria 0 Conselho Nacional do Idoso.

As Instituices de Longa Permanéncia (ILPs) possuem caracteristicas residenciais
destinadas ao domicilio coletivo de pessoas idosas, funcionando como uma integracdo da rede
de assisténcia social e de saude. Ocorre que, infelizmente, as ILPIs, no Brasil, muitas vezes
apresentam uma realidade precaria que vai de encontro com o envelhecimento bem-sucedido.

Simone de Beauvoir?, em sua obra “A Velhice”, ja afirmava:

“Nada deveria ser mais esperado e, no entanto, nada é mais imprevisto que a velhice

(..)

Como deveria ser uma sociedade, para que, em sua velhice, um homem permanecesse um
homem? A resposta é simples: seria preciso que ele fosse sempre tratado como um homem”.

Inicialmente, cabe mencionar que é dever comum dos entes federados, de forma
solidaria, cuidar da saude e da assisténcia publica, conforme o disposto nos arts. 196 e 198 da

Constituicdo Federal, que outorgam competéncia comum aos Municipios, Estados e Unido para
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preservacao da saude publica e protecdo dos portadores de enfermidades graves, por meio da
descentralizagéo do sistema de saude:
Art. 196. A salde é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e
econdmicas que visem a reducado do risco de doenca e de outros agravos € ao acesso
universal e igualitario as acdes e servigos para sua promogao, protecao e recuperagao.
(..)
Art. 198. As acbes e servicos publicos de salude integram uma rede regionalizada e
hierarquizada e constituem um sistema Unico, organizado de acordo com as seguintes
diretrizes:
| - descentralizacdo, com dire¢do Unica em cada esfera de governo;
Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos
servigos assistenciais;
Il - participacdo da comunidade.
§ 1°. O sistema Unico de saulde sera financiado, nos termos do art. 195, com recursos do
or¢camento da seguridade social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
além de outras fontes.
(..)

O direito fundamental a saude faz parte do rol de direitos sociais (CF, art. 6°). Logo, é
considerado um direito de 22 dimensédo. Para a sua efetivacao, requer do Estado prestacdes
positivas e negativas, no sentido de tomar medidas preventivas ou paliativas no combate e no
tratamento de doencas e de abster-se de praticar atos obstaculizadores do exercicio desse direito
fundamental.

E competéncia comum dos entes federativos zelarem pela boa prestacdo dos servigos
de saude, o que se da por meio de um sistema unico que age de forma regionalizada e
hierarquizada.

A procedéncia das pretensdes juridicas deduzidas pela Defensoria Publica decorre de
todo um sistema juridico de promocédo da saude, estabelecido a partir do artigo 1°, Ill, da CF, que
constitui como fundamento da Republica Federativa do Brasil a dignidade da pessoa humana. O
art. 196 da Constituicdo da Republica reafirma a obrigacédo do Estado de garantir a todos o direito
a saude por meio da implementacdo de politicas publicas sociais e econémicas visando a
prevencao do risco de doencas e de outros agravos.

Esses dois preceitos constitucionais indicam que o modelo politico, social e econémico
adotado pela sociedade brasileira ndo admite como valida, do ponto de vista juridico, qualquer
préatica tendente a vilipendiar o direito universal a saude e, uma vez verificada a ocorréncia de

lesdo a esse direito, cabe aos poderes publicos constituidos coibi-la e exercitar os instrumentos
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legais e processuais para a garantia do acesso a justica. No caso presente, pela via do processo
coletivo.

O art. 230 da Constituicdo Federal, a respeito do amparo a pessoas idosas, estabelece
que:

“Art. 230. A familia, a sociedade e o Estado tém o dever de amparar as pessoas idosas,
assegurando sua participacdo na comunidade, defendendo sua dignidade e bem-estar e
garantindo-lhes o direito a vida.
§ 1° Os programas de amparo aos idosos serdo executados preferencialmente em seus lares
(...

Além disso, nos termos do art. 3° da Lei n°® 8.842, conhecida como Estatuto do Idoso:
“Art. 3° E obrigacéo da familia, da comunidade, da sociedade e do Poder Publico assegurar
ao idoso, com absoluta prioridade, a efetivagcdo do direito a vida, a saude, a alimentacao, a
educacdo, a cultura, ao esporte, ao lazer, ao trabalho, a cidadania, a liberdade, a dignidade,
ao respeito e a convivéncia familiar e comunitaria.”

Mais especificamente quanto ao direito a saude, o art. 15 do mesmo diploma normativo
dispde que:

“Art. 15. E assegurada a atengo integral a satde do idoso, por intermédio do Sistema Unico
de Saude — SUS, garantindo-lhe o acesso universal e igualitario, em conjunto articulado e
continuo das acg8es e servicos, para a prevencao, promocao, protecdo e recuperacdo da
salde, incluindo a atencado especial as doengas que afetam preferencialmente os idosos.”

Além disso, o art. 43 deixa claro que as medidas de protecdo ao idoso, tal como a
medida aqui pretendida, podem ser impostas em razéo da falta, omissdo ou abuso da familia, ndo
retirando qualquer responsabilidade do Poder Publico em arcar com tais custos:

“Art. 43. As medidas de protecdo ao idoso sdo aplicdveis sempre que os direitos
reconhecidos nesta Lei forem ameacados ou violados:

| — por acdo ou omisséo da sociedade ou do Estado;

Il — por falta, omissdo ou abuso da familia, curador ou entidade de atendimento;

Il — em raz&o de sua condicéo pessoal.”

De forma complementar, o art. 45 dispde que, ocorrendo qualquer uma das hipoteses
acima, o Ministério Publico ou o Poder Judiciario, a requerimento daquele, podera determinar,
dentre outras, as seguintes medidas:

“l — encaminhamento a familia ou curador, mediante termo de responsabilidade;
Il — orientacéo, apoio e acompanhamento temporarios;
Il — requisicdo para tratamento de sua saude, em regime ambulatorial, hospitalar ou

domiciliar;
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IV — inclusdo em programa oficial ou comunitario de auxilio, orientagdo e tratamento a
usuarios dependentes de drogas licitas ou ilicitas, a prépria pessoa idosa ou a pessoa de sua
convivéncia que lhe cause perturbacéo;

V — abrigo em entidade;

VI — abrigo temporario”.

Nesse contexto de negligéncia familiar ou institucional, surgem as ILPIs, destinadas ao
acolhimento de pessoas idosas que se encontram em situacédo de vulnerabilidade social, com
diferentes necessidades e graus de dependéncia e que ndo possuem condi¢des de permanéncia
nas suas respectivas familias ou que se encontram com vinculos familiares fragilizados ou
rompidos.

Vale ressaltar que a determinacgdo de institucionalizacdo do idoso pela rede publica em
estabelecimento adequado ndo pode ser considerada uma discricionariedade do Poder Publico,
tendo em vista que se trata de mecanismo de garantia do efetivo exercicio do direito a saude e a
assisténcia.

In casu, restou incontroverso que existem apenas duas unidades de acolhimento de
longa permanéncia para idosos, quais sejam: Solar do Outono, do Estado do Maranhéo, e Lar
Calabriano, do Municipio de Séo Luis, por meio de convénio com a Secretaria Municipal da
Crianca e Assisténcia Social (SEMCAS).

Além disso, as duas unidades estdo com sua lotagcdo maxima (ids 76484696 e
76484682), impossibilitando o acolhimento de diversos idosos que delas necessitam. Cumpre
ressaltar que a Secretaria de Estado de Desenvolvimento Social informou, ainda, que o Solar do
Outono possui uma lista de espera de pedidos de acolhimento de idosos de varios municipios,
inclusive por meio de decisdes judiciais, mas sem capacidade para atender todos (id 76484682).

Em que pese o Estado do Maranhao tenha juntado, em junho de 2023, documento a
respeito de proposta de expansao da Rede de Acolhimento Institucional — ILPI no ambito estadual
(id 95925054), até 0 momento, nada foi concretizado, afetando a vida de inimeros idosos.

Nesse sentido, considerando a quantidade de idosos a espera de uma vaga nas ILPIs,
os réus devem cumprir com o seu dever de prover a saude daquele que ndo tem condi¢cdes de
fazé-lo por si, pautando sua atuagdo no principio da protecao integral ao idoso e da dignidade da
pessoa humana.

Sendo assim, tal conjuntura deve ser modificada, pois com apenas duas unidades de
acolhimento existentes, uma de ambito estadual e outra de ambito municipal, as expressivas
demandas de solicitagcdes de acolhimento jamais serédo atendidas devidamente.

Como visto, os idosos gozam de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa

humana, sem prejuizo da protecédo integral de que trata o Estatuto da Pessoa Idosa, devendo-

T - Numero do documento: 24091814593446700000120387857
https://pje.tima.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=24091814593446700000120387857

PRl Assinado eletronicamente por: DOUGLAS DE MELO MARTINS - 18/09/2024 14:59:34 Num. 129599657 - Pag' 7




Ihes ser asseguradas todas as oportunidades para a preservacdo de sua saude fisica e mental,
bem como seu aperfeicoamento moral, intelectual, espiritual e social, com base no art. 2° da Lei
n°® 10.741/2003.

Ademais, ndo merece prosperar o argumento suscitado pelos réus a respeito da
violacdo a separacao dos poderes.

N&o hé& indevida intromissdo do Poder Judiciario em um contexto de inércia do Estado
em efetivar direitos fundamentais, em que mandamentos constitucionais ndo estao sendo
respeitados, como se os direitos insculpidos na Constituicdo Federal pudessem seguir uma
discricionariedade por parte do gestor publico, quando, na verdade, devem ser obrigatoriamente
seguidos.

Assim, em situagdes como a presente, o Supremo Tribunal Federal possui
jurisprudéncia consolidada no sentido de ser possivel, em situa¢gdes excepcionais, que o Poder
Judiciario imponha a Administracdo Publica a tomada de medidas necessarias a assegurar
direitos constitucionalmente garantidos, ainda que para isso determine a execucéo de obras e
prestacdes positivas:

DIREITO ADMINISTRATIVO. SEGURANCA PUBLICA. IMPLEMENTAGCAO DE POLITICAS
PUBLICAS. PRINCIPIO DA SEPARACAO DE PODERES. OFENSA NAO CONFIGURADA. O
Poder Judiciario, em situa¢8es excepcionais, pode determinar que a Administracao
Publica adote medidas assecuratdrias de direitos constitucionalmente reconhecidos
como essenciais, sem que isso configure violacdo do principio da separagédo de
poderes. Precedentes. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (Ag. Reg. no Recurso
Extraordinario n® 628.159/MA)

Nesse sentido, inexiste violagdo ao principio da Separacdo dos Poderes, haja vista a
possibilidade de intervencdo do Poder Judiciario quando tratar-se de direitos fundamentais
constitucionalmente garantidos.

Outrossim, ndo h& o que se falar, no presente caso, na aplicacdo da reserva do
possivel, visto que é dever do Estado dar prioridade, inclusive orcamentéria, & consecucao de
direitos constitucionalmente previstos. A insuficiéncia de recursos nao pode ser usada como
justificativa genérica para negligenciar direitos tdo importantes, como 0s aqui em questdo. Nesse
viés, a jurisprudéncia firmada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADPF 45 se deu

da seguinte forma:

“N&o se mostrara licito, no entanto, ao Poder Publico, em tal hipétese - mediante indevida
manipulacdo de sua atividade financeira e/ou politico-administrativa - criar obstaculo artificial
gue revele o ilegitimo, arbitrario e censuravel propésito de fraudar, de frustrar e de inviabilizar

0 estabelecimento e a preservacdo, em favor da pessoa e dos cidadaos, de condi¢gdes
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materiais minimas de existéncia. Cumpre advertir, desse modo, que a clausula da

“reserva do possivel” - ressalvada a ocorréncia de justo motivo objetivamente aferivel -

nado pode ser invocada, pelo Estado, com a finalidade de exonerar-se do cumprimento

de suas obrigacdes constitucionais, notadamente guando, dessa conduta

governamental negativa, puder resultar nulificacdo ou, até mesmo, aniqguilacdo de

direitos constitucionais impregnados de um sentido de essencial fundamentalidade.”

(ADPF n°45; Relator min. Celso de Mello).
No mesmo julgamento, firmou-se também o entendimento no sentido de que, somente
apos alcancado o minimo existencial de todos os cidadaos, é que se confere aos gestores a
opc¢ao de, com os recursos remanescentes, fazer escolhas de aplicacdo dos mesmos:
“A meta central das Constituicdes modernas e da Carta de 1988 em particular pode ser
resumida, como j& exposto, na promog¢do do bem-estar do homem, cujo ponto de partida esta
em assegurar as condi¢fes de sua prépria dignidade, que inclui, além da prote¢do dos direitos

individuais, condi¢cdes materiais minimas de existéncia. Ao apurar os elementos

fundamentais dessa dignidade (o minimo_existencial), estar-se-4o0 _estabelecendo

exatamente os alvos prioritarios dos gastos publicos. Apenas depois de atingi-los é

que se poderéa discutir, relativamente aos recursos remanescentes, em gue outros

projetos deverdo investir. O minimo existencial, como se vé, associado ao estabelecimento

de prioridades or¢camentarias, é capaz de conviver produtivamente com a reserva do possivel”
(ADPF n°45; Relator min. Celso de Mello).

Portanto, no presente caso, resta inequivoca a responsabilidade dos réus, por for¢a de
disposicao constitucional e infraconstitucional, de assegurar assisténcia e protecao aos idosos,
proporcionando-lhes amparo e defesa de sua dignidade.

Desse modo, por todo o narrado, merece ser acolhida a pretensao da Defensoria
Publica.

3. DISPOSITIVO

Ante o exposto, ACOLHO os pedidos formulados pela Defensoria Publica do Estado
do Maranhao (CPC, art. 487, I) e, por conseguinte, CONDENO o Estado do Maranhao e o
Municipio de S&o Luis a, no prazo de 6 (seis) meses, promover a disponibilizacdo de vagas para
o acolhimento institucional de idosos na rede publica, por meio de convénios, de outros
instrumentos congéneres com as ILPIs privadas ou beneficentes j& existentes e/ou da construcao
de novos locais apropriados, observando a cobertura territorial do Estado.

Em caso de descumprimento da medida acima determinada, FIXO multa diaria no valor
de R$1.000,00 (mil reais), a ser revertida ao Fundo Estadual de Direitos Difusos.

CONDENO os réus ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do Fundo de
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Aparelhamento da DPE/MA.

Nos termos do art. 85, §3°, do CPC e atento aos critérios do art. 85, 82° do CPC,
arbitro os honorarios advocaticios em 10% sobre o valor atualizado da causa, para cada réu.

Sao Luis, datado eletronicamente.

PUBLIQUE-SE. INTIMEM-SE. CUMPRA-SE.

Dr. DOUGLAS DE MELO MARTINS

Juiz Titular da Vara de Interesses Difusos e Coletivos da Comarca da llha de Sao Luis

1Rodrigues, N. C. (2001). Politica Nacional do Idoso retrospectiva histérica. Estudos interdisciplinares sobre o desenvolvimento, 3, 149-158

2 Beauvaoir, S. (1990). A Velhice. (2a ed.). Rio de Janeiro, RJ: Nova Fronteira.
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